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Fecha:

e SALIDAC

Adjunto se remite copia de la Resolucién relativa al
expediente 311/2016 TAD, de este Tribunal Administrativo del Deporte,
para su conocimiento y efectos oportunos.

Comuniquese dicha resolucion a todos los interesados.

Madrid, 24 de junio de 2016

St. Presidente de la Junta Electoral de la Federacion Espafiola de Galgos.

s FERRAZ 16 -3° lzda.
Correo electrdnico: 28008 MADRID

tad@csd.gob.es TEL: 915 489 620
FAX: 915 488 821
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MINISTERIO
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Y DEPORTE TRIBUNAL ADDEPORS‘I-’F;ATNO DEL

Expedientes Tribunal Administrativo del Deporte niim. 311/2016.

En Madrid, a 24 dc junio de 2016.

Visto el recurso interpuesto por D. Juan Pérez Pérez, candidato a la Asamblea de la
Federacién Espafiola de Galgos (FEG) por ¢l estamento de técnicos; D. Antonio
Lopez Martin, candidato a la Asamblea por el estamento de jueces; D. Tomds
Gonzilez Martinez, representante del Club San Antdn, candidato a la Asamblea por
el estamento de clubes, contra las decisiones de la Tnuta electoral de la FEG de 8 de

. junio de 2016, relativas a la proclamacién definitiva de miembros elcctos de la
Asamblca de la FEG, el Tribunal en el dia dc la fecha ha adoptado la siguiente
resolucion:

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Con fecha 10 de junio de 2016 sc presentd en Correos (y con fecha 14 de
junio se recibié en el Tribunal Administrativo del Deporte) el recurso identificado cn
cl encabezamiento de esta resolucién, en el que se solicita que se anule el acucrdo de
la Junta electoral de la FEG de 8 de junio pasado vy, en definitiva, que se acucrde la
repeticion de las votaciones en varias de las Mesas clectorales.

Segundo.- Posteriormente, el 16 de junio, sc recibié el expediente federativo y el
informe de la Junta electoral de la FEG que, en la tramitacién por ella realizada,
parece que no considerd oportuno dar traslado a cualquier otro interesado que
pudiera resultar del expediente

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El Tribunal Administrativo del Deporte ¢s competente para conocer del
recurso interpuesto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 84.1 a) de la Ley
10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en los articulos 6.2.c) v f) y 52.2 del Real
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Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre Disciplina Deportiva, todos ellos en
relacion con la Disposicién Adicional Cuarta. 2 de 1a Ley Organica 3/2013, dc 20 de
junio de proteccién de la salud del deportista y lucha contra el dopajc en la actividad
deportiva, asf como lo previsto en los arts. 23 y siguientes de la Orden Ministerial
ECD/2764/2015, de 18 de diciembre, por la que se regulan los procesos electorales
en las federaciones deportivas.

Segundo. El recurrente plantea diversas cuestiones que van a ser tratadas por
separado para su mejor comprension.

En primer lugar se refierc a que el 4 de junio se celebraron las votaciones y el 6 de
junio la Junta clectoral realizé la publicacion provisional de los candidatos a la
Asamblea General. Contra esta decisién presentaron la pertinente reclamacion ante la
Junta electoral, que ¢l dia 8 procedié a la proclamacién definitiva de miembros
clectos de 1a Asamblea de 1a FEG.

Afinman que la Junta electoral no resolvié su recurso, lo que vulnera su derecho.

Empezando por el final, no se alcanza a ver qué derecho puede versc vulnerado, toda
. vez que los recurrentes se alzaron frente a la inactividad de la Junta elcctoral,
presentando ante este Tribunal el recurso que ahora resolvemos.

Mas aun, la Junta electoral resolvié expresamentic la reclamacién presentada,
mediante acuerdo dc 14 de junio que lo desestimé. En cualquier caso, éste es el
momento de decidir las diferentes cucstiones planteadas por los recurrentes para
combatir las diferentes decisiones de la Junta electoral.

Tercero.- Se refieren los recurrentes segnidamente a la cxistencia de diversas
iregularidades en la constitucion de las Mesas de la circunscripcion agrupada de
clubes y de jueccs, asi como en la Mesa especial de voto no presencial.

Las irregularidades denunciadas se reficren a que de los miembros titulares y
suplentes designados acudieron a cumplir efectivamente su funcién wu ndmero

minimo, por lo que las Mesas debieron completarse con otros electores 110
designados previamente.

Ya hemos afirmado en otras resoluciones que la gestion de los procesos electoralcs
en Federaciones que carecen de medios suficientes y en las que la implicacién de
quienes deben cumplir sus obligaciones resulta insuficiente, al final solo puede
lograrse acudiendo a la buena voluntad de algunos f[ederados o de personas que
voluntariamente quieren colaborar con los érganos federativos. En cl presente caso,
asi ha ocurrido cn relacién con la composicién de las Mesas electorales. Quienes
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debian conformarlas no acudieron a la convocatoria y debieron ser otros quienes
desarrollaran las funciones imprescindibles para poder constituirlas y celebrar las

votaciones, garantizando asi la consecucién del principio democritico insito en la
organizacidn federativa.

Ciertamente, el art. 27.c) del Reglamento electoral de la FEG prevé que “la
participacion como miembros de la Mesa Electoral tiene cardcter obligatorio™.

Ahora bien, si no sc cumple la obligacién, deben articularse medidas para evitar la
suspension de las votaciones. Lo esencial cs que se cclebren. De ahi que no pueda
adoptarse medida anulatoria alguna por razén de las actuaciones seguidas por la FEG
en este punto. Cosa distinta serdn las consecuencias que deba llevar aparcjado para
los miembros de las Mesas electorales el incumplimiento dec su obligacién. Sin
embargo, ese asunto no se esta ventilando en este recurso.

Cuarto.- Los rccurrentes se refieren tambisn a una scrie de iregularidades que, a su
cntender, se produjeron en las votaciones de 1a Mesa cspecial de voto no presencial,
concretamente cn las Secciones de técnicos y de jueccs. Esencialmente se trata del

mismo tipo de irregularidades en las dos Secciones, por lo que su tratamiento puede
ser unitario.

Debemos partir de que con arteglo al art. 26.2. del Reglamento elcctoral de la FEG ,
“la Mesa electoral especial para el voto por correo realizard las Junciones previstas
en el articulo 34.5 del presente Reglamento”.

Y ese art.34.5 es el que se alega como infringido por los recurrentcs. Dispone lo
siguiente: ‘

“La Mesa Electoral especial para el voto por correo que se prevé en el
ariiculo 26 del presente Reglamento efectuard el traslado y custodia del voto
emitido por correo, realizard su escrutinio y computo, y adoptaré las medidas
que sean precisas para garantizar la integridad de toda la documentacion
electoral correspondiente al voto por correo. Los representantes, apoderados
o interventores de los candidatos y de las Agrupaciones de Candidaturas
podrdn estar presentes e intervenir en todas las actuaciones que ordene
realizar la Mesa Electoral especial en relacion con el traslado, custodia,
edmputo y escrutinio del voto por correo™.

Su principal funcién es la del traslado y custodia del voto por correo, realizando
después su escrutinio y cémputo. En consecuencia, la primera funcidon que le
corresponde es realizar materialmente o supcrvisar el traslado del voto por correo
desde la oficina de Correos receptora de los votos (o desde la Notaria designada, ¢n
su caso) hasta el lugar en que pueda custodiarse bajo su responsabilidad.
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Las rcformas normativas mas relevantes en materia electoral para procesos anteriores
al actual, en especial los operados por la Orden EC1/3567/2007, de 4 de diciembre,
por la que se regulan los procesos electorales en las Federaciones deportivas
espafiolas, ahora recogidos en la vigente Orden Ministerial ECD/2764/2015, tuvieron
mucho que ver con el intento por evitar fraudes en el voto por correo. De ahi quc las

normas quc regulan esta cspecial‘ forma de votacién deban ser espccialmente bien i
cumplidas por las Federaciones deportivas.

En el presente caso se alega por los recurrentes y s¢ admite por la Junta electoral de

- la FEG que los votos por corres fueron recogidos y custodiados en su despacho
profcsional por el Presidente ‘de la Junta electoral, cuyas funciones son muy
relevantes, pero son otras. Més aun, la Junta debia velar muy cspecialmente porque
la Mesa electoral especial de voto por correo estuviera debidamente coustituida en
tiempo 1til para poder cumplir sus funciones vy, en su caso, porque la FEG realizara
cuantas actuaciones fucran precisas para garautizar que los votos emitidos por correo
estuvieran a disposicién de la Mesa electoral para que pudiera realizar esas funciones
que el Reglamento electoral lc encomienda.

Acreditado que no ha sido asi, resulta preciso estimar parcialmente ¢l recurso,
ordenando la repeticion de las votaciones tan sélo en lo referente a las votaciones por
correo para todos los estamentos, atendiendo al Censo especial de voto no presencial,

que debera ser corregido, en su caso, si alguno de sus integrantes llegd a votar
presencialmente. -.

Estimandose asi parcialmente el recurso no resulta conveniente analizar el resto de
cuestioncs planteadas por los recurrentes.

Por lo expuesto anteriormente, este Tribunal en la sesion celebrada el dia de la fecha

ACUERDA

ESTIMAR PARCIALMENTE el recurso interpuesto por D. Juan Pérez Pérez,
candidato a la Asamblea de la Federacién Espafiola de Galgos por el estamento de
técnicos; D. Antonio Lépez Martin, candidato a la Asamblea por cl estamento de

jueces; D. Tomas Gonzélez Martinez, representante del Club San Antén, candidato a
la Asamblea por el watianvntu Jdu vlubus, vutitia las doulsluics Jde 1a JTuua glectural ue

la FEG de 8 de junio de 2016, relativas a la proclamacién definitiva de micmbros
electos de la Asamblea dc la FEG, ordecnando que se repitan las votaciones por
correo de todos Jos estamentos en la forma recogida en el fundamento de derecho
cuarto de csta resolucidn.
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La presente resolucion es definitiva en via administrativa, y contra la misma podra
interponerse recurso contencioso-administrativo antc el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo, con sede ep-Madrid, en ¢l plazo de dos meses desde su
notificacion.

EL PRESIDENTE E), SECRETARIO
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