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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JUZGADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 9
C/ Goya n° 14. Madrid.

PROCEDIMIENTO ORDINARIO 35/2016

SENTENCTIA n° 69/2017

En MADRID, a tres de mayo de dos mil diecisiete.

La Ilma. Sra. D? EVA MARIA ALFAGEME ALMENA, MAGISTRADO-
JUEZ del Juzgado Central Contencioso-Administrativo n°® 9,
habiendo visto los presentes autos de PROCEDIMIENTO ORDINARIO
35/2016 seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una como
recurrente D. JUAN FRANCISCO RODRIGUEZ CALDERON, representado
por el Procurador D. JUAN COLMENAR VERBO, vy de otra el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE representado vy asistido
por el ABOGADO DEL ESTADO.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se presentd escrito mediante
el cual interesaba que se tuviera por interpuesto recurso
contencioso-administrativo contra la resolucién del TAD, de 15
de enero de 2016, por la que se consideraba incompetente, para
resolver el recurso interpuesto frente a la resolucidn
dictada por el Comité de Competicidén de la Federacidn Espafiola
de Galgos, por medio del cual se resolvia la inhabilitacién
del galgo propiedad del actor, Revuelo de Rodriguez, con
nuimero de registro 981098102885755 y su camada, en el Libro
Registro de la Federacidédn Espafiola de Galgos, procediendo a su
vez a la descalificacién del Club de Rodriguez en la
competicién LXXVIII edicidén del campeonato de Espafia de Galgos
en Campo.
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SEGUNDO. - Sequido que fue el recurso por sus tramites, se

= DY entregd el expediente administrativo a la representaciédn de la
ADMINISTRACION | Parte actora para que formulara la demanda, lo que hizo
DE JUSTICIA seguidamente dentro del plazo, alegando los hechos y

fundamentos de derecho que estimdé pertinentes vy terminando
suplicando que se dictase una sentencia por la que se estimase
el recurso, con imposicidén de costas a la demandada;
confiriéndose el preceptivo traslado a la parte demandada, por
la misma se evacud el trémite de contestacidén interesando el
dictado de wuna sentencia desestimatoria del recurso, con
imposicién de costas a la parte actora.

TERCERO.- No habiéndose abierto periodo de prueba, se pasd
al de conclusiones, gque fueron formuladas por las partes por
su respectivo orden interesando cada una de ellas que se
dictara sentencia de conformidad a lo solicitado en el suplico
de sus escritos de demanda y de contestacidén a la misma.

CUARTO.- En la tramitacidédn del presente recurso se han
observado la totalidad de las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Se somete a revisién jurisdiccional la
resolucién del TAD, de 15 de enero de 2016, por la que se
consideraba incompetente, para resolver el recurso interpuesto
frente a la resolucidén dictada por el Comité de Competicidn
de la Federacidén Espafiola de Galgos, por medio del cual se
resolvia la inhabilitacidén del galgo propiedad del actor,
Revuelo de Rodriguez, con numero de registro 981098102885755 vy
su camada, en el Libro Registro de la Federacidédn Espafiola de
Galgos, procediendo a su vez a la descalificacidén del Club de
Rodriguez en la competicidén LXXVIII ediciédn del campeonato de
Espafla de Galgos en Campo.

Por el demandante se alegan en fundamento de su pretensidn
los siguientes motivos impugnatorios: a) No Jjustificacidén de
la falta de incompetencia alegada por el TAD, considerando que
la materia objeto de discusidén no es de indole organizativo,
sino disciplinario b) gque la resolucidén del Comité de
Competicidén de la Federacidn Espafiola de Galgos, adolece de
los requisitos esenciales de cualquier acto administrativo,
como son el o6rgano administrativo al que dirigirse para
recurrir, plazo, forma..

El1 Abogado del Estado solicita 1la confirmacidén de la
resolucibébn recurrida.

Cdédigo Seguro de Verificacion E04799402-AN:171r-QtWx-k4hy-F5Uh-R  Puede verificar este documento en https://sedejudicial.justicia.es



SEGUNDO. - El articulo 84 de la Ley 10/1990, de 15 de

A \ octubre, dispone en relacidén a la creacidén del TAD, gue asume
ADMINISTRACION | €ntre otras qu01ones la de Qe01d1r‘en.v1§ admlnlstratlya y en
DE JUSTICIA ultima instancia, las cuestiones disciplinarias deportivas de

su competencia, incluidas las seflaladas en la LO de Proteccidn
de la Salud del Deportista y Lucha contra el Dopaje en la
Actividad Deportiva.

El articulo 73, de la citada Ley, dice en su apartado
primero, que el ambito de la disciplina deportiva, a los
efectos de la presente ley, y cuando se trate de actividades o
competiciones de ambito estatal y en su caso internacional, o
afecte a personas que participen en ellas, se extiende a las
infracciones de reglas de Jjuego o competicidn y normas
generales deportivas tipificadas en esta Ley, en sus
disposiciones de desarrollo y en las estatutarias o
reglamentarias del Clubes deportivos, Ligas profesionales vy
Federaciones deportivas espafiolas.

En el presente caso lo que ocurre es que la Federaciédn
Espafiola de Galgos acuerda inhabilitar a Revuelo Rodriguez y a
sus camadas en el Libro Registro de la Federacidén, asi como
descalificar al Club Rodriguez en una competicidn.

Tales decisiones, no entrarian dentro del &ambito de 1la
disciplina deportiva, sino que aludirian a temas de
organizacidén y desarrollo de las competiciones y prueba de
ello es que se deja en la citada resolucidén de la Federacidn
Espafiola de Galgos, la puerta abierta a la incoacidédn de
procedimientos sancionadores, que si tendran caracter
disciplinario.

Es méds, si se lee la mencionada resolucidén, lo que hace es
limitarse a ejecutar la inhabilitacidén vya producida de las
camadas de Litri (Chapapote) de la que forma parte Revuelo
Rodriguez.

A la vista de lo expuesto, huelga pronunciarse sobre los
demds extremos contenidos en la demanda, al considerar
conforme a derecho 1la resolucidén del TAD, por la que se
declardé incompetente para conocer del recurso, contra la
resolucién dictada por el Comité de Competicidén de la
Federacidén Espafiola de Galgos.

TERCERO.- No se aprecian motivos que, a la vista de 1lo
prevenido en el articulo 139 de 1la Ley Reguladora de 1la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, Justifiquen una

especial imposicién de las costas causadas.

VISTOS los articulos <citados vy demds de general vy
pertinente aplicacién.
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ADMINISTRACION

DE JUSTICIA DESESTIMAR el recurso contencioso-administrativo promovido
por D. JUAN FRANCISCO RODRIGUEZ CALDERON, representado por el
Procurador D. JUAN COLMENAR  VERBO, frente al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE representado vy asistido por el
ABOGADO DEL ESTADO y contra la resolucidédn del TAD, de 15 de
enero de 2016, por la gque se consideraba incompetente, para
resolver el recurso interpuesto frente a la resolucidn
dictada por el Comité de Competicidn de la Federacidn Espafiola
de Galgos, por medio del cual se resolvia la inhabilitaciédn
del galgo propiedad del actor, Revuelo de Rodriguez, con
numero de registro 981098102885755 y su camada, en el Libro
Registro de la Federacidn Espafiola de Galgos, procediendo a su
vez a la descalificacién del Club de Rodriguez en la
competicidén LXXVIII edicidédn del campeonato de Espafia de Galgos
en Campo. Sin costas.

Notifiquese esta sentencia a las partes, advirtiéndoles
que la misma no es FIRME al caber recurso de apelacidn, a
presentar en este Jjuzgado en el plazo de 15 dias, a contar
desde su notificacién.

Asi por esta mi sentencia, de la que se unira testimonio
a la causa quedando el original en el libro correspondiente,
definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue leida y publicada la
anterior resolucidén por la Ilma. Sra. Magistrado que la dictd,
estando celebrando audiencia puUblica. Doy fe.
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